BAD NENNDORF
BEBAUUNGSPLAN NR. 50

"HORSTER STR. - BAHNHOFSTR."

BEGRUNDUNG

Der rechtswirksame Flachennutzungsplan der Samtgemeinde Nenndorf weist
zwischen dem Schul- und Sportzentrum westlich des Bahnhofes und der
BahnhofstraRe allgemeines Wohngebiet aus, hier noch mit der Bahnanlage
und einem westlich dieser ehemaligen Bahn verlaufenden Gehweg.

GroRere Teile der Wohnbebauung auf der Nordseite der Horster Str. und der
Westseite der Bahnhofstr. bis in den Bereich nérdlich des Flurstliicks 4/2 ist
bereits bebaut. Hier sind entsprechende neuere Entwickiungsuberlegungen fr
bauliche Ergédnzungen auf den Privatgrundsticken aktuell.

Die Bahnstrecke ist inzwischen nicht nur zuriickgebaut worden, die grundsatz-
liche Nutzung ist durch die Bundesbahndirektion aufgegeben, es handelt sich
um ein Flurstiick, das den privaten Wohngrundstlicken zugeordnet werden
kann.

Entscheidender Grundzug der Planung ist dann, innerhalb des Geltungsbe-
reiches den zentralen kombinierten Fu- und Radweg von Siiden her von der
B 65 Uber Lehnhast - Brunnenstr. - Horster Str. nach Norden zu verlangern
und zu sichern (innerhalb einer 6ffentlichen Grinflache), um so eine Ver-
kndpfung mit dem zentralen Schul - und Sportzentrum sowie dem Bahnhof
Bad Nenndorf zu erreichen. '

Zur Sicherung der Planung und Entwicklung ist ein Bebauungsplan erforder-
lich, der fur einzelne Teilbereiche neue stadtebauliche Ziele formuliert. Dabei
ist nicht beabsichtigt, von der Horster Str. zum Sportzentrum nach Norden
zuséatzliche Flachen fiir den motorisierten Verkehr anzubieten. Hier bleibt aus-
schlieBlich die Bahnhofstr. der entscheidende Verkehrstrager. Stadtebaulich
soll in der Eingangs- und Torsituation zwischen Schulzentrum und Sportzen-
trum eine "bauliche Dominante” entstehen, um hier eine Raumwirkung zu
erzielen, bevor sich der Stellplatzbereich nach Norden hin &ffnet.



GELTUNGSBEREICH

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 50 wird im Osten begrenzt
durch die Westseite der Bahnhofstr., im Stiden der Nordseite der Horster
Str., im Westen von einer Linie, die 10 m nach Westen hin versetzt parallel
zur Westgrenze der ehemaligen Bahnanlage verlauft, daf? Kleinspielfeld

auf dem Flurstiick 342/4 ausspart, dann in einem Abstand von 20 m von der
mittleren Bauflucht der Sporthalle entfernt nach Norden verlduft. Die Nord-
grenze wird gebildet von der Nutzungsbegrenzung der Stellplatzanlage und
der Einmindungs- Ausrundung der verkehrlichen Anbindung an die Bahn-
hofstr.

ARTEN DER BAULICHEN NUTZUNG

Entsprechend der vorgefundenen stadtebaulichen Gesamtsituation ist mit
Ausnahme der ndrdlichen Kopfseite allgemeines Wohngebiet (WA) auf der
gesamten Westseite der Bahnhofstr. unverdandert festgesetzt.

In Verbindung mit den Bildungseinrichtungen/ Sporteinrichtungen im Bereich
des Schul- und Sportzentrums ist ein Mischgebiet (Ml) festgesetzt worden,
um hier eine Vielzahl von erganzenden Nutzungen Uber das allgemeine
Wohnen hinaus zuldssig zu machen. Es handelt sich dabei nach den
Nutzungsvorstellungen hauptsdchlich um private Ergdnzungseinrichtungen
in Verbindung mit Beherbergung und Gastronomie.

Die durch Baugrenzen begrenzten tberbaubaren Grundsticksflachen be-
ricksichtigen in der gesamten Bauflucht der Bahnhofstr. den vorgefundenen
Abstand von 5 m zur StraRenbegrenzungslinie, dabei nur ausgespart Ge-
baudevorbauten. Im riickwartigen Teil sind die Baugrenzen so festgesetzt, daR
je nach Ausnutzung individuelle Erweiterungen méglich werden, mit Aus-
nahme der baulichen Situationen Horster Str. 22 bis 34 jedoch ohne zusédtz-
liche ErschlieBungsanlagen.

Fur diesen Abschnitt der Nordseite der Horster Str. ist die bereits vorhandene
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und Versorgungstrager iUbernommen und neu festgesetzt worden. Damit wird
fir den GeschoRBwohnungsbau auf den Flursticken 4/12, 4/13 und 4/14 die
ErschlieRung genauso gesichert wie fir das Einzelhaus Horster Str. Nr. 34.
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Durch die nun mdégliche Erganzung von Wohnbauflachen nach Westen hin
bis zur Grenze der &ffentlichen Griinflache (Park mit FuR-/ Radweg) sind Er-
ganzungen auf den privaten Wohngrundstticksflachen méglich. Dies be-
trifft insbesondere notwendige Plazierungen von Kfz- Abstellflachen und
sonstigen Nebenanlagen.

MASSE BAULICHER NUTZUNGEN

Entsprechend der vorgefundenen Situation werden in den beiden WA- Ge-
bieten die Zahl der Vollgeschosse mit den Héchstgrenzen 2 und 3 bestimmt.
Im Mischgebiet an der Nordseite des Geltungsbereiches ist eine ent-
sprechende maximale 3- Vollgeschosse umfassende Bebauung anzu-
streben. Mit den Festsetzungen der Héchstgrenzen der Grundflachenzahlen
und der GeschoRflachenzahlen ist ausreichend Spielraum fir bauliche Ent-
wicklungen innerhalb der durch Baugrenzen begrenzten Uberbaubaren Grund-
sticksflachen gegeben. Eine weitere Differenzierung erfolgt in der Bauweise,
hier fir die 3- geschossigen Areale als offene Bauweise festgesetzt, im Mittel-
teil des Geltungsbereiches entsprechend vorgefundener Nutzungssituationen
als offene Bauweise - nur Einzelhduser zuldssig. Insgesamt bleibt
ausreichender Spielraum fur die entsprechende stadtebauliche Entwicklung

in der Zukunft. In Anbetracht der hauptsachlich durchgefiihrten Bebauung ist
auf erganzende Ortliche Bauvorschriften z. B. (iber Dachlandschaften und
Dachneigungen oder andere Gestaltungsmerkmale verzichtet worden.

OFFENTLICHE GRUNFLACHEN ’

Der westliche Teil des Geltungsbereiches gehdért zur éffentlichen Grinflache
der Bereiche des Schul- und Sportzentrums. Innerhalb dieser festgesetzten
Grinflache - Park soll durch eine landschaftseingepalRte Planung und Reali-
sierung der zentrale HauptfuR®- und Radweg verlaufen. Auf eine Festsetzung
eines maximal 3 m breiten Anteiles 6ffentlicher Verkehrsflachen ist verzichtet
worden, um hier die Vorteile landschaftlicher Integration in die Realitat besser
umsetzen zu kénnen.

Auf zuséatzliche oder erganzende MaBnahmen der Landschaftsgestaltung
oder Landschaftsgliederung ist verzichtet worden, da dies im Rahmen der
Gestaltung der 6ffentlichen Griinflachen stattfinden wird. Aus Immissions-
schutzgriinden ist fir die open- air - Sportanlagen keine zusatzliche Schutz-

~maBnahme erforderlich.



Es handelt sich bei den Spielfeldern um keine standig stark benutzten/ be-
spielten Anlagen mit gréRerem Publikumsverkehr, die sich nachteilig
immissionsmafig auswirken. Hier wird gemessen an der Vergangenheit
sogar noch eine Verbesserung fiir die WA- Gebiete durch den Wegfall des
Schienenvekehrs erreicht.

ERSCHLIESSUNG

Zusatzliche 6ffentliche ErschlieBungsanlagen zur Nutzung der privaten Flachen
sind nicht erforderlich. Das gesamte Plangebiet ist an die zentralen siedlungs-
wirtschaftlichen Einrichtungen angeschlossen. nickt

Altablagerungen oder Altlasten im Plangebiet sind'bekannt geworden.
Bodenordnerische MaRnahmen sind nicht erforderlich, da weitergehende
Flacheninanspruchnahmen fiir 6ffentliche Zwecke nicht festgesetzt sind.

PLANAUFSTELLUNGSVERFAHREN

Das Verfahren der Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 50 ist mit der vorge-
zogenen Birgerbeteiligung gem. § 3 (1) BauGB begonnen worden. Hier waren
verschiedene Nutzungsalternativen in der Diskussion, insbesondere auch zu-
satzliche FuBwegfilihrungen mit Anbindung an das Schulzentrum auf der Ost-
seite der Bahnhofstr. Auf diese MaRnahmen ist in den Beratungen der
Gremien des Rates der Gemeinde Bad Nenndorf verzichtet worden, um zu-
kinftig im Rahmen von Ausbaugestaltungen der Bahnhofstr. an einer Stelle
eine gesicherte FuBwegflihrung zu gewahrieisten. Sonstige Anregungen sind
nicht vorgetragen worden.
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Das Verfahren der Aufstellung dieses B-Planes ist mit der 6ffentlichen
Auslegung gem. § 3(2) BauGB und der Beteiligung der Trager 6ffentlicher
Belange gem. § 4(1) BauGB fortgesetzt worden.

Abwagungsrelevant liegen folgende Stellungnahmen, Bedenken und Anregungen
Vor :

LANDKREIS SCHAUMBURG vom 25. 11. 1991

Amt fur Naturschutz :

durch die jetzt mégliche weitere Bebauung erfolgt eine Bodenversiegelung-
besonders durch Nebenanlagen und Stellplatze - , die Vorfluter werden durch
erheblich gesteigerten Oberflachenabflul® sehr belastet, es ist mit Verlust von
Gehdlzen (besonders Obstbdaume) zu rechnen, dadurch geht Lebensraum fir
Nahrungsgaste verloren, z.B. Wildbienen, Hummeln, Schmetterlinge, Vdgel,
Kleinsauger.

VORSCHLAG:

Entwicklung zu einem innerdrtlichen Griinsystem, vergleichbar den Vorstellungen
des Landschaftrahmenplanes des Landkreises Schaumburg, der fir diesen Teil
Grianflachen im Siedlungsbereich sowie die Erstellung eines Griinordnungsplanes
zwecks deren Verwirklichung vorsieht. Zitat: "Aufgrund des vorhandenen Obst-
baumbestandes im Osten der Trasse wiirden sich beispielsweise deren Erganzung
zu einer vollstandigen Reihe sowie die Pflanzung einer zweiten Reihe aus hochstam-
migen Obstbdaumen als Pendant an der Westseite der Trasse anbieten."

Die jetzige Planung ist ein Eingriff gemadR 8 7 NNatG. Eingriffe dirfen die Leistungs-
fahigkeit des Naturhaushaltes und das Landschaftbild nicht mehr als unbedingt not-
wendig beeintrachtigen. Diesem Grundsatz entsprechend sind die Obstbdume zu
erhalten oder aber zumindest neuzusetzen. Ferner ist ein Ausgleich gemai § 10
NNatG flr neuzuversiegelnde Grundflachen erforderlich. d.h. Land aus der Nutzung
nehmen und zu Zwecken des Naturschutzes als Sukzessions- oder Wiesenflachen
zu entwickeln. Dies solite unmittelbar am vorgesehenen Grinzug geschehen, um
fur die Entwicklung von Tierpopulationen geniigend groRe Flachen bereitszustellen.

ABWAGUNG:
Der gesamten Auffassung des Amtes flir Naturschutz ist zu widersprechen, soweit
es sich um eine Beurteilung privater Hausgarten handelt. Unter den Gesichtspunkten

-des grundgesetzgeschitzten Eigentumsrechtes kann kaum davon gesprochen wer-

den, daR Obstbaume als gestaltete Hofflachen / Grundstiicksteile derzeitig Grinfla-
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chen im Sinne des Planungsrechtes sind, die nun auszugleichen wéaren. Von vornher-
ein ergibt sich dieser Rechtsanpruch auf Ausgleich durch &éffentliche MaRnahmen
nicht. Mit Ausnahme der Kopfbebauung vor der Gymnastikhalle entstehen zwar recht-
liche Madglichkeiten geringfligiger baulicher Weiterentwicklung auf den privaten
Grundsticken, sie sind aber nicht ursédchlich zwingend erforderlich, sie unterliegen
den auch weiterhin geltenden privaten Vorstellungen der Grundsttickseigentimer.
Insoweit besteht auch keine Rechtsgrundlage, fir derartige private Grundstlicksan-
teile eine Grinordnungsplanung zu fordern, hier noch mit der Meinung verbunden, sie
kénne durchgesetzt werden. Es ist einvernehmelich mit den Aufsichtsbérden geklart,
dal® der Bebauungsplan kein Eingriff im Sinne von § 7 NNatG ist. Allein durch seine
Rechtsverbindlichkeit ergibt sich noch gar kein Eingriff in die Leistungsfahigkeit des
Naturhaushaltes und in das Landschaftsbild. Es ist schon ausgesprochen mutig, einen
offentlichen Belang im Zusammenhang mit privaten Hausgéarten daraus zu konstru-
ieren, Obstbdaume zu einem wesentlichen Landschaft- und Naturhaushaltsbestandteil
innerhalb eines komplexen Siedlungsraumes zu entwickeln, um daraus 6ffentliche
Forderungen nach neuen Flachen flir den Naturschutz zu entwickeln. Es ist zwar rich-
tig, da® im ndérdlichen Mi-Gebiet heute unbebaute Flachen zukinftig erstmalig bebau-
bar werden, es handelt sich dabei um gestaltete Grasflachen im Zusammenhang mit
den Sportaktivitdten. Auch hier kann von einer naturnahen vorhandenen Raumstruk-
tur keine Rede sein. Entlang der gesamten Westgrenze ist 6ffentliche Grunflache fest-
gesetzt. Es handelt sich hierbei um diejenigen Ubergangsflachen in Verbindung mit
dem zentralen FuR- und Radweg, die nach kommunalen Gesichtspunkten landschaft-
gerecht bepflanzt werden kénnen. Der Bebauungsplan ist das vdllig falsche Instru-
ment, hier z.B. filir die 6ffentlichen MaRnahmen Reglementierungen zu definieren, z.B.
hochstdmmige Obstbaume. Auch dazu bedarf es keines Grinordnungsplanes, der
auch keinerlei Satzungscharakter haben kann {(fehlende Rechtsgrundlagen).

BAUVERWALTUNGAMT:

Bauflachenerweiterungen riicken naher an vorhandene Sportanlagen heran, durch
Larmschutzuntersuchungen ist auf der Grundlage der immissionschutzrechtlichen

Belange in der 18. Verordnung zum Bundesimmissionschutzgesetz die Vertraglich-
keit nachzuweisen. In Verbindung mit der Stellungnahme des Hochbauamtes wird
auf die Sportanlagenlarmschutzverordnung vom 18.07.1991 verwiesen.

ABWAGUNG:

Die 18. Verordnung zum Bundesimmissionsschutzgesetz vom 18.07.1991 gilt fir
die Errichtung, die Beschaffenheit und den Betrieb von Sportanlagen. Sie enthalt in
§ 2 Immissionsrichtwerte, keine Grenzwerte. Insoweit stimmen die Richtwert-Emp-
fehlungen fir allgemeine Wohngebiete zwar mit der DIN 18005 (ebenfalls Planungs-
pegel) Uberein, es werden jedoch nicht die inzwischen entschiedenen Grenzwerte,

-z.B. fur allgemeine Wohngebiet (+ 4 DBA) berlicksichtigt. GemaR § 5 (4) dieser Ver-

ordnung wird ausdricklich darauf aufmerksam gemacht, daR bei vorhandenen Sport-
anlagen Sonderregelungen gelten, wenn Uberschreitungen um weniger als 5 DB (A)
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auftreten. Daher ist hier der Bestandschutz der vorhandenen Sportanlagen besonders
zu beachten. In unmittelbarer Nahe des Geltungsbereiches befindet sich sudlich der
Gymnastikhalle ein Trainingsplatz, der nicht zum dauernden Sportbetrieb zu zéhlen
ist. Er kann damit nicht unter den equivalenten Dauerschallpegeln der Immissions-
richtwerte gleichbehandelt werden wie ein entsprechender dauergenutzter Platz.

Die groRe Sportanlage ist von den durch Baugrenzen begrenzten Uberbaubaren
Grundstiicksflachen (gemessen vom Spielfeldrand) 40 - 100 m entfernt.
Beobachtungen und Versuche von Larmschutzmessungen in der 49. Woche vom
02.12.1991 - 07.12.1991 sind zu folgenden Ergebnissen gekommen:

Sportliche Aktivitaten in der Nachtzeit zwischen 22.00 Uhr - 06.00 Uhr an Werk-
tagen bzw. 07.00 Uhr an Sonntagen fanden nicht statt, dies gilt auch fir die neuein-
gefiihrten Ruhezeiten zwischen 06.00 Uhr - 08.00 Uhr bzw. 07.00 - 09.00 Uhr sowie
an Sonn- und Feiertagen in der Zeit von 13.00 Uhr - 15.00 Uhr. Ein nur sporadischer
Betrieb auf den AuRenanlagen flhrte zu keinen praktikablen MeRBwerten im Bereich
der ehemaligen Bahntrasse, es wurden kurze Spitzenwerte bis 57 DB(A) (plétzlich an-
und abschwellende Gerdusche) gemessen. Stattdessen waren die Auswirkungen der
BahnhofstraRe durch die Trichterwirkungen der vorhandenen Bausubstanz in der
Regel starker. Soweit intensiver Spielbetrieb in der Gymnastikhalle festgestellt werden
konnte, wurden hier in 30 m Entfernung von der nord- studverlaufenden Ostfront des
Gebaudes Werte bis 49 DB (A). Es ist zu erwarten, da® diese Messungen an Hoch-
sommertagen zu anderen Ergebnissen kommen kénnen. Eine unzumutbare Belasti-
gung der vorhandenen und nachwachsenden Bebauung ist nicht erkennbar.

HOCHBAUAMT:

Es wird auf die erforderliche Anzahl von Einstellplatzen fur alle Schul- und Sportein-
richtungen unter Einbeziehung zuklnftiger Anlagen hingewiesen.

ABWAGUNG.
Zur Kenntnis zu nehmen, im Zusammenhang mit baulichen Entwicklungen in der Zu-
kunft in den entsprechenden Baugenehmigungsverfahren zu belegen.

AMT FUR BESCHAFTIGUNGS-, WIRTSCHAFTSFORDERUNG UND FREMDENVER-
KEHR:

Der nodrdliche Teil des Plangebietes ist im FNP nicht Gberplant, hier hat eine Anpas-
sung stattzufinden.
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ABWAGUNG:

Der rechtswirksame FNP enthédlt neben der damals noch existenten Bahnanlage eine
groRe Gesamtflache fir den Gemeinbedarf. Da er von seiner rechtlichen Darstellung
und von seinem MaRstab her nicht parzellenscharf ist, kann eine Uberschreitung der
Grenzen der Flachen fir den Gemeinbedarf innerhalb des Mi-Gebietes im Siden um
ca. 15 m und im Norden um ca. 35 m nicht zum Anla genommen werden, hier eine
Umplanung des FNP als isoliertes Verfahren zu verlangen. Im Zusammenhang mit ei-
ner grundsétzlichen Uberarbeitung wird die Samtgemeinde Nenndorf entsprechen-

de Konzeptionen zu den Bauflachenentwicklungen erarbeiten.

STAATLICHES GEWERBEAUFSICHTSAMT HILDESHEIM VOM 07.11.1991

Im Zusammenhang mit den Uberlegungen des Niedersdchsischen Umweltministeriums
wird empfohlen, einen Mindestabstand von 60 m von einer Sportanlage zum nachst-
gelegenen Wohnhaus in einem WA-Gebiet einzuhalten. Es wird vorgeschlagen, die
Festsetzung: Mischgebiet auf den mittleren Bereich des Plangebietes auszudehnen,
soweit der Abstand geringer als 60 m ist.

ABWAGUNG:

Das Gutachten "Sport und Umwelt" des Technischen Uberwachungsvereins ist keine
Rechtsbasis flir Forderungen nach Bauverbot - oder Abstandsflachen. Hier ist durch
die 18. Verordnung zum BImSchG eine Aktualisierung eingetreten. In diesem Zusam-
menhang wird auf die Abwéagung zur Stellungnahme des Landkreises verwiesen.

Der Anregung zur Anderung des Gebietstypus kann nicht gefolgt werden, da damit
andere, insbesondere gewerbliche Nutzungen, in ein ansonsten vollintaktes allgemei-
nes Wohngebiet hineindrangen wirden. AuBerdem ist festzustellen, dal® der Abstand
von stédndig benutzten Sportanlagen auch unter den Gesichtspunkten der Berech-
nungsmethodik dieser Verordnung dann auch nicht realistisch sein kann. Es bleibt

der weiteren Entwicklung und intensiven Nutzung der Sportanlagen (berlassen, in-
wieweit die Gemeinde im Zusammenhang mit 6ffentlichen Grinflachen nach Anfor-
derungsprofilen zuklnftig z.B. Verwallungen vornimmt, die dann immissionschutzmin-
dernd sein kénnten. Zum gegenwartigen Zeitpunkt ergibt sich aufgrund der ausgetib-
ten Nutzung eine derartige MalRnahme jedoch nicht.

EVO WESERTAL VOM 13.11.1991

Auf vorhandene Erdkabel und eine Gasleitung wird verwiesen.

ABWAGUNG:

‘Wahrend die 10 KV-Leitungen Uberwiegend innerhalb der 6ffentlichen Griinflache

verlaufen, quert die Gas-Leitung das nérdliche Mischgebiet nahezu in der Mitte.
Gasleitungen durfen nicht Gberbaut werden.
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Hier sind entsprechende Veranderungen im Zuge einer méglichen Bebauung anzustre-
ben. In der Begrindung des Bebauungsplanes wird auf diese Veranderungen aus-
driicklich hingewiesen.

FRAU S. DOPKE, BAHNHOFSTRASSE, vom 22.11.1991

Es wird vorgeschlagen, die ehemalige Bahntrasse als VerbindungsstraRe zwischen
Horster StraRe und dem Sportgeldnde vorzusehen, um den unteren Teil der Bahn-
hofstral3e zu entlasten. Die Bahntrasse sollte nicht an Anlieger verkauf werden, auch
nicht verpachtet werden.

ABWAGUNG:

Zundachst ist richtig, da eine zusatzliche "Entlastungsstrae" im Bereich der ehema-
ligen Bahntrasse eine gewisse Reduzierung der Verkehrsmengen auf der Bahnhof-
stralRe flir den Fall mit sich bringt, wenn als Quelle und Ziel jeweils die Sportaniagen
oder das Areal Horster StraRRe betrachtet wird. Auf keinen Fall kann aber eine derar-
tige "Entlastung" dazu fiihren, den Knotenpunkt BahnhofstralRe / Horster Stral3e zu
umfahren, da dadurch flir die bisher unbelastete Westseite der vorhandenen Bebau-
ung neu Immissionskonflikte gesehen werden mu3ten. Problematisch bleibt weiter-
hin dann die zusatzliche Verknlipfung mit der Horster StraRe, hier unter dem Ge-
sichtspunkt der dort bereits vorhandenen raschen Abfolge von Knotenpunkten.

Allein nur fur den nichtmotorisierten Verkehr wird eine derartige "StralRe" nicht er-
forderlich, hier reicht der zentrale FuR- und Radweg vollig aus, dies auch unter dem
Gesichtspunkt der Verminderung motorisierter Verkehrsbewegungen bei eindeutigen
Quell / Ziel-Beziehungen. Berlicksichtigt man weiterhin die Tagesganglinie des Ver-
kehrs auf der BahnhofstralRe, so fallen die Sport- und Schulveranstaltungen

nicht in den Zeitraum, in dem die morgendlichen und nachmittdglichen Spitzenver-
kehre auftreten. Insoweit tritt keine wesentliche Entlastungsfunktion flir den nord-
sud-verlaufenden HauptstralRenzug ein.

FRAU K. HERTZ UND HERR O. DASEKING, BAHNHOFSTR. 42, VOM 15.11.1991

Protest gegen Verkauf von StraRenflichen an Anlieger, daher Ausbau der ehemali-
gen Bahntrasse als Fahrweg, Radfahrweg und Gehweg. Larm und sonstige Be-
lastigungen sind selbst fiir die letzten nérdlichen Bewohner der BahnhofstraRe da-
durch ganz ausgeschlossen, der Vorteil einer derartigen Lésung liegt darin, da3
die Schiiler mit Pkws und Fahrrédern alle Einrichtungen des Schul- und Sportge-
landes erreichen kénnen, ohne die Kreuzung Bahnhofstrae / Horster StralRe als

unfralltrachtiger Knoten zu befahren.

ABWAGUNG:
Siehe dazu die Abwagung zu Frau Dépke.
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Der Rat der Gemeinde Bad Nenndorf hat auf der Grundlage dieser Abwagungen in
seiner Sitzung am 04.03.1992 den Satzungsbeschlu gemaf § 10 BauGB gefaRt.

Bad Nenndorf, den 29.01.1992

Lsw o

.LH.F—
f/ C,/Cr/\ >
Blirgermeister Gemeindedirektor

Der Bebavongeplan i gem. £ 41 L Auned 3) PavéB om 584993 angeleig t
wortlew . o clen Bebavongplan murds vue %u-ﬁzkﬁm--fg el Rechis vorichy Pen gom £ M
(%) Poaub7 F}v(’é?md _jymm./)’/

Ve Gemeincle hat mit efhoms [,&!r/%@m’ucb‘#zm Mmfafem:um don B ol flcmmum
dem g@NEhuch Rechl eulioeec hen .

Dev Londleud et dareuicfhin mit Ver ﬂjﬁ'guug vom 5.4, 496y a"rgtf’:j:e'?‘; ol 3
heiue b’erﬁzhum%m ven  Rechbuorcelans e gef'ieucl @QLMEIE'I‘A’J’ wertlen.

Bacl Nenndoed . A4 6. 196y

feca

( Gemerndedirelctor )




